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ABSTRACT: E/ presente trabajo tiene por objeto, en primer lugar, sefnalar
la necesidad que tiene todo conocimiento cientifico de partir de la
experiencia. En segundo lugar, busca definir cual es el campo de la
realidad que corresponde a la ciencia practica, y desde alli elaborar la
nocion de “principio” propia de éste ambito.

PALABRAS CLAVE: Principio - Realidad - Ciencias Practicas - Metafisica
aristotélica

! La presente comunicacion fue presentada en las “XVIl Jornadas Abiertas del
Doctrorado en Ciencias Juridicas de la Universidad Catdlica Argentina”.



I. INTRODUCCION

Ante la pregunta por los fundamentos ultimos del saber, cientificos
de acreditada trayectoria como Albert Einstein y Max Planck no
encontraron dificultad en afirmar que existe un dmbito que excede al de
la ciencia. La reflexién acerca de los primeros principios de las cosas vy
sus causas los condujo a afirmar la existencia de un plano que va mas
alla lo racional. Einstein expresd que la percepcion sensible sélo puede
proporcionar informacién indirecta de la realidad fisica y que son la
especulacién y la fe las encargadas de subvenir este problema? En
términos andlogos Max Planck reconocié que hay, por un lado, un afan
de conocer vy, por otro, un mundo que no es directamente cognoscible, y
que tal aporia nos revela la presencia de un elemento irracional y
mistico®. Este ir mas alld del dato cientifico es lo caracteristico también
en la blUsqueda del ser en Martin Heidegger. Para este filésofo el ser no
estd abierto a todo el mundo, por lo que el principio de la metafisica se
encontraria en una experiencia no ya ordinaria sino eminentemente
extraordinaria®.

Coinciden pues estos tres pensadores en que lo racional o
conceptualizable tiene por fundamento algo en algln sentido irracional o
no conceptualizable. iLa razdén seria entonces insuficiente para llegar a
los principios Ultimos del saber?>. De ser asi estariamos ante un
problema grave: al salir del plano racional la reflexiéon cientifica se
detiene. Nuestra inteligencia es por naturaleza racional y su actuacién
en el campo cientifico se da a través del conocimiento conceptual y
discursivo®. Cabe entonces circunscribir el problema y si no nos es
posible abordar el todo del problema relativo al fundamento uUltimo del
saber, deberd comenzarse por sus partes.

Esta comunicacion pretende introducirnos al tema de los principios
desde la filosofia primera, desde lo racional, siguiendo el rumbo trazado
por Aristételes.

2 EINSTEIN, Albert, The World as I see it, cap. V.

* PLANCK, Max, Adonde va la ciencia, cap. II.

* HEIDEGGER, Martin, Ideas sobre una fenomenologia pura, Epilogo, passim..

® Hace ya varias décadas indagé por esta vertiente el mundo antiguo E.R. Dodds en Los griegos y lo
irracional (hay version castellana con este titulo editada por Alianza).

® MANDRIONI, Héctor, Introduccién a la filosofia, Kapelusz, Buenos Aires, 1964, p. 192.



II. CIENCIA'Y REALIDAD

A la filosofia primera en tanto ciencia le corresponde, por ser
primera, la reflexiéon sobre los principios. Es tarea cientifica transformar
las evidencias primarias que la inteligencia capta en proposiciones de
alcance general y lograr condensarlas con los datos suministrados por la
experiencia de forma parcial, confusa y gradualmente a través de la
percepcion. Es decir, corresponde a la ciencia universalizar en
proposiciones estos datos primarios del intelecto y los datos de la
experiencia de acuerdo con un modelo légico. El paso que sigue es el
particular de cada ciencia: fundamentar epistemolégicamente esa
universalidad surgida del proceso ldgico.

Desde el idealismo, tres grandes sistemas acometieron esta tarea,
todos coincidentes en fundar en el sujeto la legitimidad del transito de lo
particular a lo general. En el cartesianismo la conexién esta regulada por
un sistema de ideas innatas; en el empirismo por una asociacién
sensorial y en el kantismo por un sistema de categorias obtenido
mediante deduccion trascendental de las formas del juicio. En los tres
casos, la realidad permanece ajena al proceso mientras que la sintesis
comienza y concluye dentro del sujeto, sélo dependiente de su
conciencia. Para Hume no es posible la conexién con la realidad, ya que
“por la experiencia sélo tenemos noticia de la frecuente conjuncion de
objetos, sin que seamos capaces de comprender nada sobre la conexion
con ellos™.

Puede comprenderse que para este pensamiento, los principios en
tanto juicios universales no derivan de evidencias objetivas; la conexién
con la realidad estd rota. La relacién causa-efecto entre la percepcién y
lo percibido no se presenta a la conciencia como un hecho real. Este ha
sido el gran error del idealismo, el haber perdido -en palabras de Gabriel
MARCEL- la mordedura de lo real y haber pretendido capsular todo el
universo en una serie de férmulas obtenidas independientemente de la
experiencia®.

De muy distinto modo aborda el problema la filosofia realista de
Aristoteles. Desde su temprana y perdida obra De Philosophia pone de
manifiesto su preocupacién por la cuestién de los principios del saber:
¢Hay uno o muchos principios? ¢Estan ordenados o desordenados?
¢Dependen de si mismos o de otra causa?. Pero es a través del anélisis
del término arché en el Libro Delta de la Metafisica que queda clara la
nocion propiamente aristotélica de la filosofia primera como busqueda

7 HUME, David, Concerning Human Understanding, seccién VII, parte I.
8 MANDRIONI, Héctor, Introduccién a la filosofia, Kapelusz, Buenos Aires, 1964, p. 196.
9 ROSS, D., Aristotelis Fragmenta Selecta, Oxford, Clarendon Press, 1955, fr. 17, p. 85.



de los principios. En el Libro Delta citado, el primer objeto de estudio es
la realidad encerrada en la nocién de arché. Esta primacia de orden en el
tratamiento de los temas da una idea del rol que juegan los principios
con relacion a las ciencias.

La sucesidn de los términos de este tratado exhibe de entrada un
ligamen tematico. Las dos primeras nociones abordadas son las de
archéy aition, principioy causa. Este par estructura intimamente todo el
tratado, en el que aborda una treintena de nociones fundamentales.
Este primer momento del texto posee un valor programatico. Contiene
expresados los tres principales sentidos del término que serviran luego a
la definicién de las demas nociones: “lo que hay de comun a todos los
principios, es ser aquello a partir de lo cual algo es, se hace o es
conocido™°.

En este fundamental texto de la Metafisica, Aristoteles intenta
depurar e indicar a partir de los usos y empleos el significado del
término. Recoge los datos que le suministra el lenguaje sin
contraponerles un sentido Unico o dogmatico. Como en los demas
casos, insiste en la polisemia del término estudiado. Pero el hallazgo de
Aristételes esta precisamente en conducir esta polisemia a una unidad
de sentido.

De esta manera el término principio puede ser reducido a tres
dominios diferentes, que son los ya mencionados: ser, hacer o deveniry
conocer. Y estos tres planos tienen en comudn la idea que, expresada en
la lengua del Filésofo, dice to préton hothen (expresidn compuesta de
articulo, adverbio y adverbio), que significa algo asi como “lo
primeramente por lo cual”, si se me permite esta libertad semantica.

lIl. NOCION DE PRINCIPIO

Hay seis sentidos del término principio que pueden extraerse del
Libro Delta. Los menciono:

1) El punto de partida: los ejemplos son /inea o el camino (1012 b
34-1013a 1)

2) El mejor punto de partida: el ejemplo elegido es el conocimiento
(mathesis) (1013 a 1-4);

3) El elemento inmanente en el hacer: los ejemplos son /a quilla
del barco, los cimientos de la casa (1013 a 4-7);

4) El elemento no inmanente en el devenir: los ejemplos son los
padres respecto del hijo, el insulto respecto de una pelea (1013 a 7-10).

1 ARISTOTELES, Metdfisica, 1013 a 17-19.



5) El ser o razon que mueve al agente en su designio (subrayo
este sentido en el que el término designio traduce el griego proairesis,
del verbo proairéo: que en voz medida significa preferir, escoger y en
voz activa: sacar): el ejemplo dado por Aristételes es el caso de los
magistrados, las constituciones y los saberes arquitecténicos en la
sociedad politica.

6) Por Ultimo, el punto de partida del conocimiento: el ejemplo son
las premisas de las demostraciones.

Ademas de los sentidos presentados, hace Aristételes algunas
observaciones generales en torno a la cuestiéon semantica, que reflejan
la unidad de sentido apuntada. La idea de principio puede identificarse
con algo comun (koinon), a saber, que todos los principios constituyen
un to préton hothen (expresion ya referida), es decir, un término primero
y anterior del cual proviene otra cosa. Entre los sentidos que expresa
Aristoteles ninguno asume el caracter cronoldgico, aunque éste podria
darse en los demds significados. En el tercer uso, la quilla no es
comprendida como el origen temporal del barco, ella lo hace ser lo que
es y lo que debe ser. Lo mismo sucede con los fundamentos de una
casa. Asi el principio adquiere en el esquema aristotélico un sentido
fundamental: es el que hace permanecer en el ser a la cosa. El principio
es el que le da a la cosa su identidad; buscar su principio es buscar
aquello que la mantiene en el ser que es. El ejemplo de los cimientos
del edificio es quizds el ejemplo mas categdrico. Los cimientos
constituyen el sustrato que hace al edificio permanecer en lo que debe
ser. Asi el principio no deja de ejercer una accidén constante e importante
sobre el objeto que conforma. El principio es orden, es poder que no
cesa de contribuir al ser.

IV. PRINCIPIOS Y CIENCIA PRACTICA

En materia practica (ta praktd) el principio es lo que mueve.
Aristoteles lo llama proairesis (es el quinto sentido que habiamos
subrayado), es decir la eleccién que realiza el agente. Aristételes sefiala
gue el mismo nombre proairesis sugiere que es algo elegido con
preferencia a otras cosas'!. La proposicidon de genitivo prd significa tanto
prioridad temporal como preferencial. Por eso la virtud -elemento
vertebral del orden practico- es definida en la Etica Nicomaquea como
héxis proairetiké, es decir habito de eleccion deliberada®.

Por tal razén las ciencias practicas requieren un conocimiento del
hombre y su naturaleza, del juego que se da entre el pensamiento

" ARISTOTELES, Etica Nicomaquea, 1112 a 16-17; Etica Eudemia, 1226 b 6-8; Magna Moralia, 1189 a 12-
14.
12 ARISTOTELES, Etica Nicomaquea, 1106 b 36.



(nods) y la voluntad (boulé). La eleccion deliberada (proairesis) es para
Aristételes -como vimos- principio del obrar del hombre’; y ella es
definida como pensamiento (nods) con deseo’ y es algo exclusivo del
hombre. Ningun otro ser animado del mundo natural propiamente actda,
entendiendo actuar segun el significado del verbo griego prattein. El
obrar es resultado de una deliberacién previa®. La praxis es algo
humano, es lo propiamente humano. Y lo propiamente humano es lo que
sigue a la naturaleza humana. La naturaleza humana es asi principio del
obrar humano. Por tal razén cualquier ciencia del obrar humano ha de
estar subalternada a la antropologia.

Por estas mismas razones en la praxis no es la determinacién del
principio algo ajeno al riesgo de subjetivismo o autorreferencialidad,
propio de estos tiempos. Tal desvio procede de la confusidon entre lo
natural y lo individual, aquello universal y esto singular. ¢éPosee pues la
ética universalidad? (O este caracter se da sélo en la ciencia
especulativa? Aristdteles contesta que si en un célebre pasaje de la Etica
Nicomaquea, que dice: No es posible la proairesis sin nods ni diandia ni
habito moral; pues la eupraxia y su contrario en la accion no es posible
sin nods y sin éthos ™. Es decir, por el pensamiento bueno (verdadero) y
el habito bueno se apetece el bien y se obra bien, y por el mal
pensamiento y la falta de buen habito se desea lo malo y se obra mal.
Asi, por el habito de la justicia se realizan cosas justas y se quieren
cosas justas y lo contrario se sigue del habito de la injusticia.

V. CONCLUSIONES

El logro de Aristételes en el libro Delta es, en primer lugar, haber
hallado esa koinonia de empleos de un término de mucha extensién y
por lo tanto de dificil comprension. Queda claro en el texto aristotélico
gque hay algo de comun en todos los usos, que sirve para indicar tres
dominios de aplicacién: el ser, el hacer o devenir y el conocer, detras de
un sentido de proveniencia que permite muchos usos.

En segundo lugar, el término arché parece tener una importancia
gue supera a los demas del Iéxico de este tratado. Juega en la metafisica
un rol dominante, ya que la mayor parte de los términos se define por
referencia a alguno de sus significados.

El tercer lugar, palabra arché tiene una extensién considerable,
opera en el campo del ser, del hacer y del conocer.

13 ARISTOTELES, Etica Nicomaquea, 1139 b 5.

14 Ibid.

15 ARISTOTELES, Etica Eudemia, 1222 b 19-20; Etica Nicomaquea, 1139 a 20.
18 ARISTOTELES, Etica Nicomaquea, 1139 a 33-35.
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